L. Dz. MOW-1.27.18.2022 KJ

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na dostawy Zzywnosci prowadzonego
w trybie podstawowym, na podstawie przepisu art. 275 pkt.1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien

Whoctawek, 23.12.2022 .

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty dla czesci I, II, lll, IV, V, IX

oraz odrzuceniu ofert.

publicznych, dla Mtodziezowego Osrodka Wychowawczego we Wioctawku nr MOW - 2/12/2022.

Na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo Zamowien Publicznych Zamawiajacy

informuje, iz w niniejszym postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego ztozono nastepujace oferty:

a) dlaczesci | przedmiotu zamowienia (migso wieprzowe, wotowe i jego przetwory):

o . Siedziba albo miejsce zamieszkania i adres
Lp. Nazwa albo imi¢ i nazwisko Wykonawcy
Wykonawcy
1 ANIR Sp. z 0.0. Ul. Botaniczna 11, 87-800 Wioctawek
PRZETWORSTWO MIESA ,RAFAL" _
2 _ o Tomaszewo 8, 87-600 Lipno
' Mirostaw Mietkiewicz
b) dla czesci Il przedmiotu zaméwienia (migso drobiowe i jego przetwory):
Lp. Nazwa albo imie i nazwisko Wykonawcy Siedziba albo miejsce zamieszkania i adres
Wykonawcy
1 ANIR Sp. z 0.0. Ul. Botaniczna 11, 87-800 Wioctawek
c) dla czescilll przedmiotu zamowienia (artykuty mleczarskie):
Lp. Nazwa albo imig i nazwisko Wykonawcy Siedziba albo m\ﬁjsce zamieszkania i adres
ykonawcy
1. Aber Sp. z 0.0. w Bydgoszczy Ul. Przemystowa 8, 85-758 Bydgoszcz
d) dlaczesci IV przedmiotu zamoéwienia (warzywa i owoce):
A . Siedziba albo miejsce zamieszkania i adres
Lp. Nazwa albo imie i nazwisko Wykonawcy Wykonawcy
1 ,Lemon” Arkadiusz Lisowski ul. Kostrogaj 148, 09-400 Ptock
3 PPHU GABI Mirostaw Szymanski Ul. Wioctawska 16, 87-850 Chocen
e) dlaczesciV przedmiotu zamowienia (przetwory owocowo — warzywne)
Lp. Nazwa albo imie i nazwisko Wykonawey Siedziba albo miejsce zamieszkania i adres

Wykonawcy

Aber Sp. z 0.0. w Bydgoszczy

Ul. Przemystowa 8, 85-758 Bydgoszcz




f) dla czesci IX przedmiotu zamoéwienia (pieczywo):

Lp.

Nazwa albo imig i nazwisko Wykonawcy

Siedziba albo miejsce zamieszkania i adres
Wykonawcy

1.

Piekarnia Polkorn J. Zielinski sp. j.

Ul. Widok 46, 87-720 Ciechocinek

Zgodnie z przepisem art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo Zamoéwien Publicznych oraz

punktem XVI SWZ najkorzystniejszq ofertg wybrano:

e dlaczesci | przedmiotu zamowienia (mieso wieprzowe, wolowe i jego przetwory):

oferte nr 7 ztozong przez:

Anir Sp. Z 0.0.
ul. Botaniczna 11
87-800 Wioctawek

e dlaczesci Il przedmiotu zamoéwienia (mieso drobiowe i jego przetwory):
oferte nr 7 ztozong przez:

Anir Sp. Z 0.0.
ul. Botaniczna 11
87-800 Wioctawek

e dla czesci lll przedmiotu zamowienia (artykuty mleczarskie):
oferte nr 1 ztozong przez:

Aber Sp. Z 0.0.
Ul. Przemystowa 8
85-758 Bydgoszcz

e dlaczesci IV przedmiotu zamowienia (warzywa i owoce):
oferte nr 2 ztozong przez:

,Lemon’
Arkadiusz Lisowski
ul. Kostrogaj 14B
09-400 Ptock

o dlaczesci V przedmiotu zamoéwienia (przetwory owocowo - warzywne):
oferte nr 1 ztozong przez:

Aber Sp. Zo.o.
Ul. Przemystowa 8
85-758 Bydgoszcz



e dla czesci IX przedmiotu zamoéwienia (pieczywo):

oferte nr 8 ztozong przez:

W/w Wykonawcy spetniajg warunki postawione przez zamawiajacego w SWZ oraz wymagane przepisami ustawy
Prawo Zamowien Publicznych, a ich oferty nie zostaty odrzucone i zawierajg najnizszg cene brutto (otrzymaty
najwieksza liczbe punktow w danej czesci przedmiotu zamowienia).

Zaoferowane przez wykonawce ceny oferty na czes¢ |, Il Ill, IV, V, IX nie przewyzszajg ponadto kwoty, jakg

Piekarnia Polkorn
ul. Widok 46
87-720 Ciechocinek

zamawiajacy moze przeznaczy¢ na zrealizowanie niniejszego zaméwienia publicznego.

W zwigzku z powyzszym ofertom przyznano nastepujaca punktacje:

e dlaczesci | przedmiotu zamowienia (mieso wieprzowe, wotowe i jego przetwory):

Numer Liczba punktoéw przyznana w ] ]
oferty kryterium ceny taczna liczba przyznanych punktow
7 100,00 100,00

e dlaczgsci Il przedmiotu zamoéwienia (migso drobiowe i jego przetwory):

Numer Liczba punktow przyznana w : :
oferty kryterium ceny taczna liczba przyznanych punktéow
i 100,00 100,00

o dlaczesci lll przedmiotu zaméwienia (artykuty mleczarskie):

Numer
oferty

Liczba punktéw przyznana w
kryterium ceny

taczna liczba przyznanych punktow

1.

100,00

100,00

o dlaczesci IV przedmiotu zamowienia (warzywa i owoce):

Numer Liczba punktoéw przyznana w . ]
oferty kryterium ceny taczna liczba przyznanych punktow
2. 100,00 100,00

o dlaczesci V przedmiotu zamowienia (przetwory owocowo - warzywne):

Numer
oferty

Liczba punktéw przyznana w
kryterium ceny

taczna liczba przyznanych punktéow

1.

100,00

100,00

o dlaczesci IX przedmiotu zaméwienia (pieczywo):

Numer : : . taczna liczba przyznanych
oferty Liczba punktéw przyznana w kryterium ceny punktow
8. 100,00 100,00




Informacja o odrzuceniu ofert

Zamawiajacy Miodziezowy OSrodek Wychowawczy we Wioctawku informuje, iz na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5)
w zw. z art. 266 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo Zaméwien Publicznych (Dz. U. z 2022 . poz. 1710, 1812,
1933 t).), iwzw. z art. 7 pkt 29) ustawy PZP i postanowieniami SWZ odrzuca oferty:

1) W czescil (migso wieprzowe, wotowe i jego przetwory): Wykonawey PRZETWORSTWO MIESA ,RAFAL”
Mirostaw Mietkiewicz, Tomaszewo 8, 87-600 Lipno, gdyz tre$¢ oferty jest niezgodna z warunkami
zamowienia.

2) W czedcei IV (warzywa i owoce): Wykonawcy PPHU GABI Mirostaw Szymanski, ul. Wioctawska 16, 87-
850 Chocen, gdyz tre¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamowienia.

3) Wykonawcy: Zielona Puszcza Radostaw Wisniewski, Rzemie$lnicza 6, 87-162 Lubicz, gdyz tres¢ oferty
jest niezgodna z warunkami zamoéwienia.

Uzasadnienie prawne i faktyczne odrzucenia ofert:

Zgodnie z trescig art. 266 ustawy PZP, do przygotowania i prowadzenia przez zamawiajacych publicznych
postepowania o udzielenie zamowienia klasycznego o warto$ci mniejszej niz progi unijne stosuije sie przepisy dziatu
I, z wyjatkiem przepisow art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust. 21 6, art. 126,
art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust. 1, art. 257, art. 264 i art. 265, chyba ze przepisy
niniejszego dziatu stanowig inaczej. Z kolei zgodnie z trescig art. 266 ust. 1 pkt 5) ustawy PZP, Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z warunkami zamowienia. Zgodnie z art. 7 pkt 29) ustawy PZP przez warunki
zamowienia - nalezy przez to rozumie¢ warunki, ktére dotycza zaméwienia lub postepowania o udzielenie
zamowienia, wynikajace w szczegolnosci z opisu przedmiotu zaméwienia, wymagan zwigzanych z realizacjg
zamowienia, kryteriow oceny ofert, wymagan proceduralnych lub projektowanych postanowien umowy w sprawie
zamowienia publicznego.

Wykonawca: PRZETWORSTWO MIESA ,RAFAL” Mirostaw Mietkiewicz ztozyt oferte w niniejszym postepowaniu
na czes¢ | (migso wieprzowe, wotowe i jego przetwory) nie zgodnie z wymogami SWZ pkt. IV. Zamawiajacy okreslit
szczegotowo asortyment produktow jaki wymaga w kazdej czesci zamoéwienia. Wykonawca na formularzu
cenowym wskazat, Ze nie posiada petnego asortymentu produktéw w czesci na ktorg ztozyt oferte.

Niezgodnos¢ tresci oferty z warunkami zamowienia polega zatem na niezgodnosci zobowigzania, ktdre
Wykonawca wyraza w swojej ofercie i przez jej ztozenie na siebie przyjmuje, z zakresem zobowiazania, ktére
Zamawiajacy opisat w SWZ i ktérego przyjecia oczekuje. Niezgodno$¢ tresci oferty z trescig SWZ ma miejsce w
sytuacji, gdy oferta nie odpowiada w petni przedmiotowi zamowienia, nie zapewniajac jego realizacji w catosci
zgodnie z wymogami Zamawiajacego.

Z uwagi na fakt, iz brakujace dokumenty nie sq dokumentami o ktérych mowa w art. 273 ustawy PZP nie podlegajg
one uzupetnieniu.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca ztozyt oferte sprzeczng z ustawa i warunkami
zamowienia okre$lonymi w SWZ. Tym samym, oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust.
1 pkt 5) w zw. z art. 266 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo Zamoéwien Publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz.
1710, 1812, 1933 1,).), iw zw. z art. 7 pkt 29) ustawy PZP i postanowieniami SWZ pkt. IV.

Wykonawca: PPHU GABI Mirostaw Szymanski, ul. Wioctawska 16, 87-850 Chocen ztozyt oferte w niniejszym
postepowaniu na czes¢ IV (warzywa i owoce) nie zgodnie z wymogami SWZ pkt. XIll ppkt 13. Zamawiajacy
szczegotowo okreslit jakie dokumenty nalezy zataczy¢ do oferty. Wykonawca nie zataczyt do czesci IV
postepowania, formularza cenowego stanowigcego zatacznik nr 2 do SWZ. Zgodnie z pkt. XIlI ppkt 13. SWZ
Wykonawca zobowigzany byt do oferty dotaczy¢ formularz cenowy sporzadzany w formie kalkulacji. Obejmujacy
nazwe produktu i jego szczegotowy opis, ilosci artykutow wraz z jednostkg miary, ceny jednostkowej netto, wartosci



oraz stawke VAT. Informacje te stanowig istotny element oferty, w sytuacji w ktérej rozliczenie postepowania
nastepuje na podstawie formularza cenowego.

Z uwagi na fakt, iz brakujace dokumenty nie sg dokumentami o ktérych mowa w art. 273 ustawy PZP nie podlegajq
one uzupetnieniu.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca ztozyt oferte sprzeczng z ustawa i warunkami
zamowienia okre$lonymi w SWZ. Tym samym, oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust.
1 pkt 5) w zw. z art. 266 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo Zamoéwien Publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz.
1710, 1812, 1933 t.), iw zw. z art. 7 pkt 29) ustawy PZP i postanowieniami SWZ XIII ppkt 13.

Wykonawca: Zielona Puszcza Radostaw Wisniewski, Rzemiesinicza 6, 87-162 Lubicz zozyt oferte w niniejszym
postepowaniu nie zgodnie z wymogami SWZ pkt. XIII ppkt 13. Zamawiajacy szczegotowo okreslit jakie dokumenty
nalezy zataczy¢ do oferty. Wykonawca nie zataczyt formularza ofertowego stanowiacego zatacznik nr 1 do SWZ;
Formularza cenowego stanowiacego zatacznik nr 2 oraz o$wiadczenia o niepodleganiu wykluczeniu i spetianiu
warunkow udziatu w postepowaniu, sktadane na podstawie przepisu art. 125 ust. 1 ustawy PZP oraz na podstawie
art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. 0 szczegoInych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu
agresji na Ukraing oraz stuzacych ochronie bezpieczehstwa narodowego stanowigcego zatacznik nr 3 do SWZ.
Zgodnie z pkt. XIIl ppkt 13. SWZ Wykonawca zobowigzany byt ztozy¢ w ofercie wszystkie wymagane dokumenty,
ktore sg podstawg dopuszczenia oferty pod ocene.

Z uwagi na fakt, iz brakujace dokumenty nie sg dokumentami o ktérych mowa w art. 273 ustawy PZP nie podlegajg
one uzupetnieniu.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca ztozyt oferte sprzeczng z ustawa i warunkami
zamowienia okre$lonymi w SWZ. Tym samym, oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust.
1 pkt 5) w zw. z art. 266 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo Zamoéwien Publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz.
1710, 1812, 1933 t).), i w zw. z art. 7 pkt 29) ustawy PZP i postanowieniami SWZ XIII ppkt 13.
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